CAPI | Alors que le sujet est

Quelle o
pour la g

PL. ou DSP ? Telle sera
Sl't'ﬂuntmn que devront re-

soudre les délégues com-
munautaires en décembre,
concernant la gestion de 'eau
dans le territoire de la Capl.
C'esl ce qu'expliquail lundi
soir Michel Rival, vice-presi-
dent de la Capi, a la cenlaine
de personnes assistant a la ta-
ble ronde organisee par le col-
lectif Eau bien public Capl.

Le contrat de délégation de
service public passé par la Ca-
pi pour la gestion de |'eau arm-
ve & échéance en mars 2018,
Les élus doivent donc decider
cdu prochain mode de gestion
avanl de lancer un cahier des
charges pour une application
d'ici un a deux ans. C'esl l'oc-
casion de choisir un prestatai-
re unique et d’harmoniser les
larifs dans l'ensemble des 22
communes de la Capi, ce qui
n'est pas le cas jusqu'a preésent
(voir la carte ci-dessous).

Toute la question est de sa-
voir s'il faut passer direcle-
ment par une sociélé publique
locale (SPL), enl'occurrence la
Semidao (déja présente a
'ouest du territoire) qui se
transformerait alors en SPL.
Ou maintenir une délegaton
de service public (DSP) de ty-
pe affermage laissant la place
aux sociétés privees qui se-
raient mises en concurrence ¢

Un rapport qui donne
I'avantage au public

Le collectif préconise la pre-
nu‘bre solution car la SPL serait
gérée par les délegués Capi,
selon le pnnmpe du “controle
analoque”. En clair, la Capi ef-
fectuera les mémes controles
que pour ses services mlemes
Aux yeux du collectif,
contrat de concession ou d’ .:1[-
fermage a une sociélé privée
revient « a lui remettre les clés
de la maison avec lous les ris-
ques que celacomprend ». Un
argument battu en breche par
la représentante de la sociélé
Suez, immiscée dans le public,

[

“ Un rapport compamnt les jeux systemes en lice donne I'avantage a la Semidau transformée en SPL, qui
». selon Michel Rival, vice-président de la Capi et membre du collectif. 1o nucal

seraitde 3 4 5 % moins v::hel

fere le passage direct en SPL.
(¢ A la C fl[]l vous avez les jEU-
nes élus ouverls a la concur-
rence et les vieux renards
comme moi qui, par expérien-
ce, savent qu'il vaut mieux
agir en direct », résume-t-il.

Le récent rapport réalisé par
un cabinet indépendant, coim-
parant les deux systémes el
s'appuyant sur les tanfs des
meilleurs appels d'offres en
2016 et d'aulres critéres, don-
ne l'avantage a la SPL. « Avec
des tarifs de 3 a 5 % moins
chers », précisait Michel Rival.
Qui rappelait un principe in-
tangible lié a la lol sur l'eau:
« L'eau paye l'eau. Autremen!|
dit, tout le service de l'eau, de-
puis le prélevement, la pro-
duction, 'acheminement, la
distribution, la collecte des
eaux usées el leur traitement,
doil élre paye par l'abonne
n'a pas a payer les actionnai-
res de Suez, »

« La SPL permetune gestion
de bon pére de famille, ou les
gains sont immeédiatcment

rientation
estlon de l'eau ?

p'rOG!"a”"“e en décembre, le collectif Eau bien public a organisé une table ronde

Dauphine libere
du 25/11/2016

S fﬂm!—_ﬁ—.‘ o e
_; -.”. ..". 1 | 5
o 5 LiRg i | _J
L r et N 3
X -
P, i i
=T - '
- - ’I-
N # 1
3 ) - L
Il L
- i
L] 1 - -

Pour une approche sociale

I nvitée par le collectif, la
représentante de la
coordination régionale
Fau bien commun Insis-
tait sur la nécessite
« d'une gestion publique
mais aussi déemocratique,
viable et équitable de la
ressource »,

Pour Natalia Dejean, « il
faut avoir une approche
sociale de l'eau et géne-
rer un libre acces a la

ressource, sans differen-
ce de revenus.

Elle incitail les usagers
a prendre leur place dans
les débats el a poser des
questions comme la lari-
fication progressive selon
les usages. « C'esl pres-
que une co-gestion »,

Natalia Dejean défendait
I'idée d'une approche
sociale de I'eau. [« Dt |

|’exemple grenoblois

nvité par le collectif, Olivier

Bertrand, président des
Eaux de Grenoble et con-
seiller municipal grenoblois,
apportait son témoignage.
« A Grenoble, nous avons un
modeéle mixte avec une regie
el une SPL. Les collectivités
fixent les tanfs et deadent
des investissements. Charge
a la SPL d'appliquer les déci-

Une situation d|sparate sur e temtonre

a Capi exerce sa compe-

« Tous les actionnaires ont un
droit de regard 1dentique el
une égalité de voix. »
Vincent Compara, présent
lundi soir a la table ronde, a
fait partie du comité des usa-
gers de la ville de Grenoble.
« Les usagers paient l'eau.
Théoriquement, ils doivent
avoir le pouvoir. Nous avons
reussi a mettre en place un
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Le collectif Eau bien public
Capl, qul a vu la jour au
printemps, cherche a
associlar la population afin
de défendre l'idée d'une
gestion publique de I'eau
sur le territolre de la Capl.
Le contrat de délegation
de service public passé par
la Capl arrive a échéance
an mars 2018. Le collectif
appelle les ciloyons
« a falre pression sur leur
maire » pour Influer
'orlentation des délégués
communautaires quil sera
prise & la mi-décembre.

UNE PETITION EN LIGNE
La pétition est consullab\e

l sur : hitpi//eau-
rhonealpes.ir/eaucapl/

clations environnementales,
locataires, commergants, ar-
tisans, hoteliers... « Tous ces
gens arrivent a se meltre
d'accord et a prendre des dé-
cisions a I'unanimité malgré
leurs intérels divergents »,
soulignait Olivier Bertrand.
Ainsi, le comite des usagers
a donné son avis surle prx de

e : | I'eau a Grenoble. Le conseil

' Invité par le collectf, I'ancien réinveslis dans 1@ reseau », sions. » comité des usagersquiaqua- municipal a suivi cel avis.
maire de Villefontaine, Ray- renchérissait Ruymo:ul Feys- Olivier Bertrand défend ce  siment cogere le service avec  « Une gestion publique per-
mond Feyssaguet, par ailleurs  saguel. modele qui s'apparente «a  des habitants tres informés. » met cela », ajoute Olivier
président de la Semidao, pré- Célia LOUBET de 1'économie solidaire » : [l s'agit d'un comité d'asso-  Bertrand.
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DEUX CHOIX POUR DEMAIN

tence eau et assainisse- ‘ Les élus vont devoir se pro- rence.
ment de trois facons différen- | noncer pour I'une de ces
tes. | deux possibilités. Societe
Elle passe par une deléga- publique locale

tion de service public au privé
(Suez) pour 6 communes (en
vert sur la carte), par une de-
légation de service public a
une société d'économie mix-
te, la Semidao pour 7 commu-
nes (en bleu sur la carte).

Elle a une gestion directe en
regie pour 5 communes en
réegie Capi (en jaune sur la
carte) et une gestion directe
en regie par un syndicat in-
tercommunal des eaux pour
6 communes (en rouge, rose
el marron sur la carte),

Quelque 68000 habitants
sur les 104 000 que compte la  le tarif au m* aua
Capi bénéficient de la ges- 37 euros.
tion publique, « Si I'on compat

Conséquence ; « On cons- pIquuespal'.

lale une gmniletlispﬂrité des de la SemidaOgs

Que la gestion soit publi-
que, via la Semidao, trans-
formée en societe publique
locale (100 % de fonds pu-
blic), sans mise en concur-
rence puisque la Capi la gé-
rera en direct.

1deservlceptﬂc

Que |'eau soit gérée par une
sOCiélé privee, a travers une
délégation de service public
(DSP) de type affermage,
aprés une, mise en concur-

Deux modes ecartes

es délégués communau-
| taires de la Capi ont déja
éliminé deux modes de ges-
lion. A commencer par la ré-
gie autonome qui aurait ne-
cessilé « la constitution d'un
nouveau syndicat intercom-
munal pour les communes

gies :une pourl'eauetl'autre
pour l'assainissement. »
Lidée d'une sociélé d'econo-
mie mixte a opération uni-

que (Semop) ouiles fonds pri-
vés sont majorilaires a aussi
é1¢ balayée. « Elle olfre les
inconvenients des deux sys-
hors Capi desservies par la temes sans les avantages »,
Semidao ainsi que deux ré-  expliquait Michel Rival.

une différence de 80 cenl-
mes d'euros au m*, Les abon-
nés desservis par Suez paient
en moyenne 85 euros de plus
par an que les abonnés de la

Semidao », calcule Michel
Rival.




